Budapest 02. szama Orszaggyfilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
1113 Budapest, Bocskai Gt 39-41.

Targy: Kifogas elbiralasa

KIVONAT
a Budapest 02. szama Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
2022. februar 28-i iilésének jegyzékonyvébsl

13/02.0EVB/2022./11.28./ szam1 hatarozat

A Budapest 02. szamt Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 5
igen, 1 nem szavazattal, T. M. 2022. februar 25. napjan érkezett kifogasat - bizonyitottsag
hianyéban - elutasitja.

A hatarozat ellen a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett, de jelen Vilasztasi
Bizottsaghoz benyujtott (Budapest 02. szamua Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag, 1113 Budapest, Bocskai at 39-41. IL em. 229-231., e-mail:
varga.dorina@ujbuda.hu) illetékmentes fellebbezéssel lehet éIni. A fellebbezést ugy kell
benyujtani, hogy az legkésébb 2022. maércius 3. napjan 16:00 oraig megérkezzen. A
fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vélasztasi bizottsag meérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen lehet benyjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés - a valasztési eljarasrol sz6l6 2013. évi
XXXVL torvény 223. § (3) bekezdése szerinti - jogalapjét, a fellebbezés benyujtojanak
nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (székhelyétél) eltér - postai értesitési
cimét, a kérelem benydjtojanak személyi azonositojat, (magyar allampolgarsagat igazol6
okiratanak tipusat, szdmat) jelols szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi
nyilvantartdsba-vételi szamat, fellebbezés benyujtjanak valasztasa szerint telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét, illet6leg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat
vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben tj tények és bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatirozaténak meghozataldig
visszavonhato, a Vélasztasi Bizottsdg azonban az eljarést hivatalbol folytathatja.

Indokolas

2022. februar 25. napjan T. M. elektronikus tton kifogast terjesztett el6. A kifogas -
bizonyitékkeént - tartalmazott egy linket, melyen egy videofelvétel érheté el, tovabba egy
pdf. formatuma tanavallomast.

Kifogésaban el6adta, hogy a rendelkezésre allo bizonyitékok (tantvallomas,
videofelvétel) szerint, 2022. februar 22. napjan 12.30.-13.00 6ra kozott, a Budapest XI.
kertilet Fehérvari ati vasarcsarnok Oktéber huszonharmadika utca feldli oldalan egy
személy, jelSlti ajanl6iv tartalmat masolta le egy masik papirlapra. Az eset a Megoldas



Mozgalom jelol6szervezet pultjaval szemben tortént azzal, hogy a , mésolasban érintett
ajanloivet és az iires papirlapot a MEMO-Megoldas Mozgalom jelolészervezet felird
tablajan helyezték el”.

A Kifogés benytjt6ja szerint, a fenti tényallas alapjan kétség nélkiil megallapithato, hogy
az ajanloivek mésolasa a MEMO-Megoldas Mozgalom érdekkorében tortént, igy kéri,
hogy a Vilasztasi Bizottsdg a jogsértést allapitsa meg, a jogsért6t a tovabbi jogsértéstsl
tiltsa el, és a jogsérts elkovetdjére szabjon ki birsagot.

A Budapest 02. szamt Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag, a
rendelkezésre allo bizonyitékokat dsszességiikben értékelve a kifogast bizonyitottsag
hidnyéaban elutasitotta, az alabbiak alapjan:

A kifogas elGterjeszt6je az altala koriilirt esemény soran nem volt jelen, kozvetlen
észleléssel nem rendelkezik, az altala leirtakat, a vélelmezett tényallast kizarélag a
tantként megjelolt K. M. éltal eladottakra, valamint a tanuként megjelolt személy altal
készitett videofelvételre alapozza.

Fontos kortilmény, hogy a tantuként hivatkozott K. M. elérhetésége a kifogasban nem
volt biztositva, illet6leg K. M., a kifogéas benyujtdja részére, a csatolt , Tantivallomas” és
videofelvétel felhasznaldsdra nem adott meghatalmazast.

A Bizottsag mindezek mellett az alabbiakat jegyzi meg;:

- a videofelvételen semmi olyan kériilmény nem azonosithato egyértelmfien, amely a
kifogasban szerepl6 tényallast alatimasztja, sem az ajanl6 ivek, sem azok mésolasa,
tovdabba az eseményeknek a MEMO-Megoldas Mozgalomhoz kothetS tulajdonsaga
kétséget kizardéan nem allapithat6 meg,

- a csatolt, egyetlen tantivallomasbol sem allapithat6 meg tényszertien, és csupan a tana
vélelmei alapjan feltételezhet6 a kifogésban leirt cselekmény megtorténte, amely igy nem
alkalmas arra, hogy direkt és kifejezett médon eldonthet6 legyen, a MEMO-Megoldas
Mozgalom altal megbizottak, a Mozgalom megbizasabol, Mozgalom érdekében tiltott
adatmasolast kovettek el.

Hivatkozott jogszabalyok:

a vélasztasi eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény 212. § (2) bekezdése, 43. §-a, a
jogorvoslatrol sz016 tdjékoztatatéas a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény
221-233. §-ai, valamint a 297. § (1)-(3) bekezdése alapjan

Budapest, 2022. februar 28.
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Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag
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